
                     บทความ อ. ๓๘/๒๕๖๓ 

วีระเชษฐ์  จรรยากูล 

นักวิเคราะห์นโยบายและแผนช านาญการ 

เห็นตึกสวย ก็เลยอยากรู้  

                     เรื่องที่หน่วยงานเขาประชุมกันเองภายใน และเรื่องจ้างก่อสร้าง เรื่องแรกหรือเรื่องที่สองที่คิดว่า

เปิดเผยได้ หาค าตอบไว้ในใจก่อน แล้วไปอ่านครับ  

 นายยี่ต๊อก มีหนังสือถึงสภาทนายความ ในพระบรมราชูปถัมภ์ ขอตรวจดูและคัดถ่ายข้อมูล

ข่าวสารเกี่ยวกับการประชุมคณะกรรมการสภาทนายความ และสัญญาจ้างก่อสร้างอาคาร จ านวน ๔ รายการ คือ 

๑) ระเบียบวาระการประชุม และรายงานการประชุม ตั้งแต่เดือนเมษายน ๒๕๕๖ ถึงวันที่ ๑๐ กันยายน ๒๕๕๙ 

๒) สัญญาจ้างก่อสร้างอาคารสภาทนายความแห่งใหม่ พร้อมเอกสารแนบท้ายทุกฉบับ ๓) รายงานผลการ

ตรวจสอบการก่อสร้างพร้อมเอกสารแนบท้าย และ ๔) สรรพเอกสารทั้งหมดในส านวนคดี หมายเลขด าที่        

พ. ๒๕๗๙/๒๕๖๑ ของศาลแพ่ง ระหว่างบริษัท เสาเข็ม โจทก์ กับสภาทนายความฯ จ าเลย  ต่อมา              

สภาทนายความฯ  มีหนังสือแจ้งปฏิเสธไม่อนุญาตให้ตรวจดูหรือคัดถ่ายเอกสาร เนื่องจากคดีอยู่ระหว่างการ

พิจารณาคดีของศาล  ซึ่งเป็นความลับในการด าเนินคดี  นายยี่ต๊อกจึงมีหนังสืออุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัย

การเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

 ในการพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัย ฯ สภาทนายความฯ มีหนังสือส่งข้อมูลข่าวสาร   

ไปประกอบการพิจารณาและชี้แจงเหตุผลที่ปฏิเสธว่า การขอข้อมูลดังกล่าวไม่เป็นประโยชน์ต่อสาธารณะ 

เนื่องจากอยู่ระหว่างการพิจารณาคดีของศาลแพ่งในการนัดสืบพยาน  จึงเป็นข้อมูลข่าวสารตามมาตรา ๑๕ (๒) 

และพระราชบัญญัติคุ้มครองข้อมูลส่วนบุคคล พ.ศ. ๒๕๖๒ สภาทนายความฯ ซึ่งเป็นคู่ความในคดีจึงไม่สามารถ

เปิดเผยข้อมูลข่าวสารดังกล่าวให้นายยี่ต๊อกทราบได้ 

 คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารพิจารณาเห็นว่า ข้อมูลข่าวสารรายการที่ ๑ 
ระเบียบวาระการประชุม และรายงานการประชุม และรายการที่ ๓ รายงานผลการตรวจสอบการก่อสร้าง      
เป็นข้อมูลข่าวสารการปฏิบัติหน้าที่บริหารงานทั่วไป ไม่มีลักษณะอย่างหนึ่งอย่างใดตามมาตรา ๑๕  รายการที่ ๒)
สัญญาจ้างก่อสร้างอาคารสภาทนายความแห่งใหม่ เป็นข้อมูลข่าวสารตามประกาศคณะกรรมการข้อมูลข่าวสาร
ของราชการ ที่ก าหนดให้ประกาศเชิญชวนทั่วไป ประกาศผลผู้ชนะการจัดซื้อจัดจ้าง และสัญญาการอนุมัติ
สั่งซื้อสั่งจ้าง ต้องจัดไว้ให้ประชาชนเข้าตรวจดูได้ ส่วนรายการที่ ๔ ค าฟ้อง ค าให้การ ค าฟ้องแย้ง และสรรพ
เอกสารทั้งหมดในส านวนคดี หมายเลขด าที่ พ. ๒๕๗๙/๒๕๖๑ เป็นข้อมูลเกี่ยวกับการพิจารณาพิพากษาคดีของศาล
ไม่ใช่ข้อมูลข่าวสารตามมาตรา ๔ คณะกรรมการวินิจฉัยฯ จึงไม่มีอ านาจพิจารณาวินิจฉัยข้อมูลในส่วนนี้       
จึงวินิจฉัยให้สภาทนายความ ในพระบรมราชูปถัมภ์ เปิดเผยข้อมูลข่าวสารรายการที่ ๑ รายการที่ ๒ และรายการที่ ๓
ตามค าขอ พร้อมรับรองส าเนาถูกต้องให้นายยี่ต๊อก 

 จบครับ เอ้า ไปพิจารณาเรื่องอุทธรณ์เรื่องต่อไป มีข้อสงสัยการปฏิบัติหรือจะใช้สิทธิตาม

กฎหมายนี้หารือไปได้ครับที่  ๐ ๒๒๘๓ ๔๖๗๘  www.oic.go.th  

( ที ่สค ๑๘๑/๒๕๖๓)       

“เปิดเผยเป็นหลัก ปกปิดเป็นข้อยกเว้น” 

http://www.oic.go.th/

