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 หนูกินไม่อ่ิม 

                    การทุจริตในบ้านเรามีหลายเรื่องครับที่ถูกเปิดเผยโดยบุคคลภายนอกท่ีสังเกตเห็นความผิดปกติ 

เช่น มีคลิปให้เด็กอนุบาลรับประทานขนมจีนคลุกกับน  าปลา หรือแกงส้ม เด็กรับประทานไม่ได้ก็ต้องไปซื อขนม

หรืออาหารที่ท าขาย  แต่ผู้ที่ถูกร้องเรียนก็ยังมีโอกาสขอส าเนาข้อมูลข่าวสารไปพิสูจน์ตัวเอง 

 นายแกงมีต าแหน่งในศูนย์พัฒนาเด็กเล็กแห่งหนึ่ง ได้มีหนังสือถึงศูนย์ด ารงธรรมจังหวัด    เพ่ือ
ขอส าเนาข้อมูลข่าวสารว่าผู้ใดเป็นผู้ยื่นค าร้องเรียนตามแบบบันทึกค าร้องเรียน ฯ เลขที่รับ ๑๒๓ ลงวันที่ ๓ 
พฤษภาคม ๒๕๖๐ เรื่อง ขอให้ตรวจสอบเงินในบัญชีเงินฝากธนาคารของครูตุ๊กติ๊ก ศูนย์พัฒนาเด็กเล็ก ซึ่งเป็น
เงินจากการทุจริตค่าอาหารกลางวันของศูนย์พัฒนาเด็กเล็ก พร้อมหลักฐานที่เกี่ยวข้องของผู้ยื่นค าร้องหรือกลุ่มผู้
ยื่นค าร้องทั งหมดเพ่ือด าเนินคดีอาญา แต่ศูนย์ด ารงธรรม ฯ ปฏิเสธโดยให้เหตุผลว่า ถ้าเปิดเผยจะรุกล  าสิทธิส่วน
บุคคลโดยไม่สมควร และจะเป็นอันตรายต่อชีวิตหรือความปลอดภัยของบุคคลหนึ่งบุคคลใด  และบอกชัดเจนว่า
จะน าไปด าเนินคดี หน่วยงานจึงต้องดูแลคุ้มครองผู้ร้องเรียน หรือผู้ให้ข้อมูลแก่ราชการ  นายแกงจึงได้มีหนังสือ
อุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร  

 ในการพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัย ฯ  ศูนย์ด ารงธรรมจังหวัดมีหนังสือส่งเอกสารตามที่ได้
รับค าขอและชี แจงว่า ได้รับเรื่องร้องเรียนการทุจริตเงินค่าอาหารกลางวันของศูนย์พัฒนาเด็กเล็ก  โดยใช้วิธีการ
น าเงินค่าอาหารกลางวันเข้าบัญชี ธ.ก.ส. ของผู้ที่ได้ระบุชื่อในหนังสือร้องเรียน จึงขอให้ตรวจสอบศูนย์ด ารง
ธรรม ฯ ได้ส่งเรื่องอ าเภอต้นสังกัดด าเนินการแต่ยังไม่ได้รับแจ้งผล เมื่อศูนย์ด ารงธรรม ฯ ได้รับค าขอ  และ
พิจารณาเหตุผลตามที่ได้แจ้งแล้วจึงมีหนังสือปฏิเสธผู้ขอไป  

 คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารพิจารณาแล้วเห็นว่า ข้อมูลข่าวสารตามที่นายแกง
มีค าขอคือ ชื่อของผู้ร้องเรียนการทุจริตเงินค่าอาหารกลางวันศูนย์พัฒนาเด็กเล็ก  พร้อมเอกสารที่เก่ียวข้อง  ของ
ผู้ร้องเรียนทั งหมดตามที่ศูนย์ด ารงธรรม ฯ ชี แจงว่าอยู่ระหว่างตรวจสอบข้อเท็จจริงของอ าเภอ  ยังไม่แล้วเสร็จการ
เปิดเผยอาจท าให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพ ฯ ตามมาตรา ๑๕ (๒) การปฏิเสธดังกล่าวถูกต้อง
แล้ว  จึงวินิจฉัยให้ยกอุทธรณ์  คือยังไม่เปิดเผยครับ  

 เรื่องนี ค าวินิจฉัยออกตั งแต่วันที่ ๔ เมษายน ๒๕๖๑ ผมไม่ทราบว่าในส่วนของอ าเภอไปถึงไหนแล้ว

ขอแนะน านายแกงที่เป็นผู้อุทธรณ์ว่า ควรตามเรื่องที่อ าเภอดูว่าเสร็จสิ นและแจ้งผลให้ศูนย์ด ารงธรรม ฯ หรือยัง 

หากเสร็จแล้วก็มีค าขอข้อมูลข่าวสารเหมือนเดิมไปอีกครั งหนึ่ง หากศูนย์ด ารงธรรม ฯเห็นว่าเสร็จแล้วเปิดเผยได้ก็

แล้วไป หากยังเปิดเผยไม่ได้แล้วปฏิเสธ  นายแกงก็อุทธรณ์ได้อีก ซึ่งค าวินิจฉัยอาจจะเป็นอีกแนวทางหนึ่งก็ได้ มี

ข้อสงสัยการปฏิบัติหรือจะใช้สิทธิตามกฎหมายนี หารือไปได้ครับ “เปิดเผยเป็นหลัก  ปกปิดเป็นข้อยกเว้น”  

ติดต่อได้ที ่  ๐ ๒๒๘๓ ๔๖๗๘  www.oic.go.th   
( ที่ สค ๑๑๗/๒๕๖๑) 

http://www.oic.go.th/

