
 

 

 

 

 

ในการจัดจ้างขอทางราชการ จ าเป็นต้องใช้จ่ายงบประมาณให้คุ้มค่าและได้งานที่เป็นประโยชน์ 
ต่อประชาชนจึงจ าเป็นต้องมีการแต่งตั้ง ผู้ควบคุมงานและกรรมการตรวจรับงาน เพ่ือให้ตรวจงานที่จ้างเป็นไป 
อย่างถูกต้องตามสัญญาโดยผู้ควบคุมงาน และผู้ตรวจรับงานจะต้องปฏิบัติหน้าที่ ที่ได้รับมอบหมายอย่างเคร่งครัด 
มิให้เกิดความเสียหายแก่ทางราชการ 

ท าหน้าที่กันอย่างไร จึงกลายมาเป็น “ปฏิบัติหน้าที่โดยทุจริต”? 
 อบต. แห่งหนึ่งในจังหวัดลพบุรี ได้ท าสัญญาจ้างเอกชนรายหนึ่ง ก่อสร้างถนนดินลูกรังขนาดผิวจราจร
กว้าง 5 เมตร ฐานกว้าง 6 เมตร สูง 0.5 เมตร ยาว 1,350 เมตร ปริมาณดิน ไม่น้อยกว่า 5,568 ลูกบาศก์เมตร
และลูกรัง ผิวจราจร กว้าง 4 เมตร ความหนาเฉลี่ย 0.01 เมตร ปริมาตรลูกรัง ไม่น้อยกว่า 648 ลูกบาศก์เมตร
วางท่อระบายน้ าจ านวน 3 จุดในวงเงิน 232,770 บาท โดยประธานกรรมการ อบต. ได้แต่งตั้งหัวหน้าส่วนโยธา
เป็นผู้ควบคุมงานจ้าง และแต่งตั้งก านันให้เป็นประธานกรรมการตรวจการจ้างระยะเวลาด าเนินการ ระหว่าง 14
มีนาคม – 13 เมษายน 2543  
 ในระหว่างที่ผู้รับจ้างด าเนินการก่อสร้างถนน หัวหน้าส่วนโยธา ซึ่งมีหน้าที่เป็นผู้ควบคุมงานจ้าง ไม่ได้ไป
ท าการควบคุมงาน แต่ได้จัดท าบันทึกประจ าวัน อันเป็นความเท็จว่า ผู้รับจ้างได้เริ่มด าเนินการ ระหว่างวันที่ 15
มีนาคม ถึงวันที่ 31 มีนาคม 2543 งานที่ก่อสร้างแล้วเสร็จถูกต้องตามสัญญา เพ่ือรายงานให้แก่ผู้ตรวจรับงาน
จ้างทราบ และท าการตรวจรับตามสัญญา แต่เนื่องจากมีประชาชนร้องเรียนว่า ถนนที่ก่อสร้างความยาวไม่ถึง
1,350 เมตร เพราะเมื่อตรวจสอบแล้วถนนมีความยาวจริงเพียง 1,024 เมตร อบต. จึงได้แจ้งให้ผู้รับจ้างน าเงิน 
ที่เบิกไปแล้วคืนแก่ อบต. จ านวน 55,788 บาท ซึ่งผู้รับจ้างได้คืนเงินจ านวนดังกล่าว 
กระบวนการจับทุจริต เอาคนผิด มาลงโทษ ลงเอยอย่างไร? 
 เรื่องนี้ได้มีการแจ้งความต่อพนักงานสอบสวน ซึ่งพนักงานสอบสวนได้ท าการสอบสวนแล้วส่งส านวนให้
พนักงานอัยการจังหวัดลพบุรี เป็นโจทก์ฟ้อง หัวหน้าฝ่ายโยธาฯ อบต. ในฐานะผู้ควบคุมงาน และฟ้องก านันในฐานะ
ประธานกรรมการจ้าง ในฐานะผู้สนับสนุนการปฏิบัติหน้าที่โดยทุจริต โดยศาลจังหวัดลพบุรี ได้พิพากษาลงโทษ
จ าคุกหัวหน้าส่วน โยธาฯ 6 เดือน และปรับ 4,000 บาท ส่วนก านัน ให้ลงโทษจ าคุก 1 ปี 12 เดือนและปรับ
12,000 บาท แต่ปรากฏว่า บุคคลทั้งสองไม่เคยต้องโทษจ าคุกมาก่อน จึงให้รอการลงโทษไว้ 1 ปี 
 ต่อมาโจทก์ คือ อัยการ ได้มีการอุทธรณ์ และฎีกาค าพิพากษา ศาลฎีกาได้พิจารณาแล้ว มีค าพิพากษา 
แก้ให้ลงโทษหัวหน้าฝ่ายโยธาฯ (จ าเลยที่ 1) รวมจ าคุก 2 ปี ปรับ 8,000 บาท แต่จ าเลยรับสารภาพ คงให้จ าคุก 
1 ปีปรับ 4,000 บาท ส่วนก านัน (จ าเลยที่ 2) ให้จ าคุก 2 ปี 8 เดือน ปรับ 12,000 บาท นอกจากที่แก้ไข 
ให้เป็นไปตาม ค าพิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค 1 ซึ่งพิพากษายืน (ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 9368/2552) 
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แต่ไม่ได้ตรวจควบคุมงานจริง อย่างนี ผิดแน่ 

 


